张某与韩某于1997年结婚。婚后于1999年生一子张某某，现年7岁。2003年8月，双方因感情不合，经人民法院主持调解，达成离婚协议，婚生子张某某由张某抚养。2004年5月，张某 加入保险公司为业务员。

2005年11月3日，韩某在张某的劝说下，以其本人为投保人投保祥和定期险，保险金额为30万元，受益人为其子张某某。对于韩某在投保单上的签字，有关笔迹鉴定专家认为韩某签字属实。

2005年12月2日，张某携凶器至韩某住处将其杀害，并纵火焚尸，妄图消灭罪证。后经警方侦破，被告人张某被抓获，关押于看守所。

张某在看守所期间，与2006年2月1日，通过某县公证处将其对张某某的全部监护权委托给其母吴某、妹张A、弟张B三人代为履行。

2006年5月，某市人民检察院以被告人张某分别构成杀人罪、放火罪向某市中级人民法院提起公诉。该案件正在某市中级人民法院审理之中，2006年3月，受益人张某某的三个委托监护人吴某、张A、张B要求保险公司支付保险金30万元。通过对张某杀人、放火案的了解和在侦查期间的多次讯问看出，张某为骗取这笔巨额保险金，蓄谋已久，在其为韩某办理保险单时，就产生了杀害韩某骗保的恶念。此后，张某又多次寻机杀害韩某。

因此，保险公司认为若本案不侦破，张某将以张某某法定监护人的身份从公司领取巨额保险金，在一定程度上保险合同成为张某实施犯罪的工具，该合同的完全履行将使得张某的犯罪目的最终实现。若保险金给予赔付，将于《保险法》立法原意相违背，有违社会公共利益。因此拒绝给付保险金。

2006年9月，受益人张某某的三个委托监护人吴某、张A、张B以张某某为原告，以保险公司为被告起诉至人民法院，要求保险公司支付保险金30万元。
